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0z

Bu ¢aligmanin amaci, bir jeopark diizenlemesi kapsaminda kalan dogal ve kiiltiirel varliklarin belirli standartlarda
gOsterimi i¢in Oneriler gelistirmektir. Iginde jeositlerin de bulundugu dogal varliklar ile kiiltiirel varliklarin
bulundugu alanlarda Ulusal kanun ve yonetmelikler ile Uluslararasi sozlesmelere uygun olarak yiiriitiilen bilimsel
tanimlama islemleri halen devam eden dinamik bir siire¢ olup her bir alanda konunun uzmanlari tarafindan
ayrmtili galismalar yapilmis ve yapilmaktadir. Bu makalede, belirli bir sayida dogal ve kiiltiirel varligi kapsayan
bir alanda yiiriitiilecek bir jeopark projesi hazirlama siirecinde, proje grubunun veri birlestirme, ziyaret¢i merkezi
olusturma, rota planlama ve etkinlik diizenleme ¢aligmalarinda belirli bir ortak diizlem/ortak dil olusturmak igin
kullanilacak standart kimlik kartlar1 hazirlanmasi 6nerilmektedir. S6z konusu kimlik kartlari, bu dogal ve kiiltiirel
varliklar hakkinda kisa, 6z ve ilgi ¢ekici oldugu kadar bu varliklarin karakteristik 6zelliklerini de igeren, diger bilgi,
brosiir, harita materyali ile birlikte kullanilabilecek nitelikte ve onlarla uyumlu bir sekilde hazirlanmis olmalari
gerekir. Ayrica soz konusu kimlik kartlariin farkli yas gruplarinin ilgi ve algi diizeyine uygun olarak birden fazla
kademeli olarak hazirlanmalari da olanaklidir. Bu sayede, ayn1 zamanda her yasta ve ilgi diizeyindeki (profesyonel,
amator) ziyaretgilerin de kullanabilecekleri, rahatca tasiyabilecekleri, i¢inde giivenlik uyarilarmin da bulundugu
dogal/kiiltiirel varlik kimlik kartlar1 elde edilecek, s6z konusu kimlik kartlar1 bir taraftan egitim materyali olarak
da kullanilabilecektir. Bu ¢aligmada ayrica, hem mevzuattaki tanim ve kavramlar hem de diinyada uygulanan diger
oOlgiitler 1s181nda jeositler i¢in yeni bir siniflama ve degerlendirme sistemi 6nerisi gelistirilmis ve tartigmaya agilmustir.
Bir siniflama sistemi gelistirmek, ¢ok uzun ve sabirli ¢abalarin tiriintidiir ve sistemin olgunlagmasi i¢in tartismalar
uzun yillar siirebilir. Hatta uzun yillar kullanilan bazi siniflama sistemleri, bilimsel gelismeler 1s1§inda zamanla
gereksinimi karsilayamaz hale gelir ve tekrar diizenlenmeleri gerekir. Bu, bilimsel aklin yoludur. Ulkemizde oldugu
kadar Diinya’da da oldukga yeni olan bu olgular iizerinde kavramsal tartismalarin gelecekte de devam edecegi
stiphesizdir. Ancak, kiiltiirel varliklar konusunda koruma bilinci ve yasal dnlemler belirli bir noktaya gelmis olsa da,
dogal varliklar ne yazik ki ayni sansa sahip degildir. Bu makale, bu alanda yiiriitiilen her tiirlii calismaya bir katki
sunabilmek amaciyla yiiriitiilmiis olup hem dogal ve kiiltiirel varliklara ait standart kimlik kartlart hem de jeosit
smiflama sistemi onerileri agisindan iilkemizdeki oncii ¢aligmalardan biri olarak kabul edilebilir.
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ABSTRACT

The aim of this work is to develop suggestions for designated standards for the display of natural and cultural assets in
the design of a Geopark. During a continuing dynamic period detailed work continues to be carried out by experts on the
natural and cultural assets found within Geosites that are part of Geoparks according to National laws and guidelines
and international agreements. This article proposes standard identity cards, to be used during the period of preparation
of a Geopark Project within an area that encompasses a known number of natural and cultural assets. This enables
a shared organisation and language to be used within the organisation process relating to the consolidation of data,

set-up of visitor centres and route planning activity organisation. The identity cards in question should be prepared in

such a way that they give short, interesting summary information about the characteristics of these natural and cultural
assets that fits well with, and can be used in conjunction with, other information, brochures and map materials. There
is also the potential to prepare graduated identity cards according to the interests of different age groups and levels of
understanding. The cards, easy to carry and containing safety information, will therefore be useable by every visitor of
whatever age or level of interest (professional, amateur), and will also therefore be useable as educational materials.

This work will also open up debate about the new classification and assessment system it proposes in the light of legal
definitions and terms and other measures practiced across the world. To develop a classification system is the product
of long and hard work and the discussions necessary for the progress of the system may last for years. Indeed some
classification systems in use for years come to the point of being inadequate in the light of scientific developments and
need to be re-designed. This is the path of scientific thought. There is no doubt that conceptual discussion of these
developments that are new both in Turkey and in the wider world will continue in the future. Although consciousness
of safeguarding as well as legal policies for cultural assets have progressed to a certain point, unfortunately the same
is not true for natural assets. This article presents a contribution to all works in this field both through proposals for
standard identity cards for natural and cultural assets and for a classification system for geosites.
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1. Giris ve Yasal Cerceve

Yer kabugunun olusumundan bu yana gegerli olan
jeodinamik siirecler nedeniyle lizerinde yasadigimiz
yer kiire, kendi i¢inde siirekli evrilen ve degisen, bu
yoniiyle de yasayan bir ekosistem olarak tanimlanabilir.
Insan, doganin milyarlarca yillik olusum siireglerinin
biiyiik bir boliimiine taniklik etmemistir. Ancak son
birka¢ milyon yillik kesitinde antropolojik gelisimini,
son birka¢ on bin yildir da kiiltiirel birikim ve aktarim
stireclerini tamamlayarak toplumsallagmistir. Sanayi
ve bilgi toplumlart olustuktan sonra insan kademeli
olarak ge¢mise ilgi duymus ve arkeoloji, antropoloji
ve paleontoloji gibi bilim dallar1 yardimiyla, doganin
ve kendisinin ge¢misine yolculuk etmeye baglamistir.

Diger taraftan, sanayi toplumlarmin biyiik
miktarlarda {iretim yapma gereksinimi, iiretimde
kullanilan dogal hammaddelerin de hizla tiiketilmesine
yol agmus, bu bilingli/bilingsiz tahribat giiniimiizde de
olanca hiziyla siirmektedir. Giderek ¢esitlenen insan
gereksinimlerini karsilamak {izere dogada var olan
neredeyse tiim dogal olusumlar, metalik ve metalik
olmayan mineral topluluklar1 (madenler, endiistriyel
ham maddeler, dogal taslar) ile diger dogal varliklar,
yenilenemez olduklar1 goz ardi edilerek hizla
tiiketilmeye basglanmistir. Iste bu asamada dogal
varliklarin aslinda birer “dogal-jeolojik miras” unsuru
olduklari, korunmadiklar1 anda hizla tiiketilerek yok
olacaklar1 ve yer kiirenin gegmisi ile olan baglarimizin
giderek kopacagi anlagilarak bazi koruma refleksleri
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Ancak unutulmamasi
gereken sey, bu koruma refleksinin ayn1 zamanda,
neredeyse sifir maliyetle hammadde saglayan
endiistrinin Oniine koruma ve yeniden diizenleme
ile iyilestirme maliyetleri koydugudur. Bu yoniiyle
ele alindiginda, koruma refleksi, vahsi tiiketim
ekonomisinin dizginlenmesini ve bazi toplumcu
yaklasimlar lehine olmak tizere dizginlenmesini de
icermektedir. Diger bir deyisle, koruma alanlarinin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte, dogal ham madde tedariki
giderek daha da giiglesen ve maliyeti siirekli artan bir
olgu haline gelmeye baglamistir.

Jeolojik Mirasin korunmasi ile ilgili ilk girisimler,
1750’11 yillarda Fransa’daki Baumann magarasi
ve Irlanda’da bulunan Giant Causeway koruma
calismalarina kadar gider (Burek ve Prosser, 2008;
Doughty, 2008; Erikstad, 2008). Ayni1 sekilde, 1872’de
ABD’deki Yellowstone bolgesi “Milli Park” olarak ilan
edilmis ve 6zel koruma statiisii olusturulmustur. Daha
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sonra, buna Grand Canyon ve Karlsbad magaralari
eklenmis olsa da (Kazanci, 2001), bu cabalar, yasal
bir ¢erceveye oturmamasi ve yaygin bir koruma
bilincinin heniiz gelismemis olmasi nedeniyle basarili
olamamugtir. Ayrica, endiistriyel gelisimin basladig1 ve
hammadde kaynak ve rezervlerinin yogun isletildigi
bir siiregte bu tiir koruma politikalar1 ekonomik agidan
bir risk olarak goriilmiis de olabilir.

1948°de kurulan TUCN (International Union for
Concervation of the Nature) ve bu kurumun 1964’te
yaywnladig1 “nesli tehdit altindaki tiirler” ve “kirmiz
liste” uygulamalari, sistemli ve uluslararasi ilk
uygulamalar sayilabilir. 1972°de, “UNESCO Kiiltiirel
ve Dogal Mirasin Korunmasi Uluslararasi Sozlesmesi”
imzalanmis ve ayni anda yayinlanan “Diinya Miras
Listesi” ilk anda biiylik heyecan uyandirmis olsa
da, koruma politikalarinin  gelistirilmesinde ve
uygulanmasinda ¢ok da etkili olamamistir. Bununla
birlikte, bu siiregte dzellikle kuzey Avrupa iilkelerinde
nadir jeolojik olusumlarin korunmasiyla ilgili bilincin
kisa siirede gelistigini, buralar1 ziyarete giden yerli
bilim adamlarimizin notlarindan anliyoruz (Ketin,
1970). Avrupa’da bu kavram 1970’li yillarda sistemli
olarak ele alinmaya baslamis olsa da, 1991 yilinda
Fransa’nin Digne kentinde toplanan yer bilimciler
insiyatifi, bu konuda yeni bir kavram olan Jeopark
diizenleme Onerisini kaleme alarak bir bildiri
yayimmlamistir. S6z konusu bildirge 30 dan fazla iilke
delegesi tarafindan da imzalanmistir (Kazanci, 2001).
Bu bildirgenin “yerbilimcilerin uyanmasinin isareti”
olarak kabul edilebilecegi One siiriilmiis (Barettino
vd., 1999 a, b) olsa da, aradan gegen yaklagik 25 yil
boyunca bu konunun geldigi asama pek de umut verici
sayilamaz. Kisa siire sonra, 1995 te kurulan Avrupa
Jeolojik Miras1 Koruma Birligi (European Association
for the Conservation of Geological Heritage; ProGEO),
bu konunun ¢agdas ve bilimsel olarak ele alinmasinda
onemli bir rol oynamstir. Ozellikle bu jeolojik miras
unsurlarmin nasil ve kimler tarafindan korunacagi
konusuna odaklanarak ¢oziimler gelistirmeye yonelik
toplantilar diizenlemistir (ProGEO Group, 1998). Aynmi
donem, bu kavramlarin hizla tartisilmaya baslandig
donemdir (Wimbledon vd., 1995; Wimbledon, 1996;
Sol ve Under, 1999). Nihayet, 2002 yilinda UNESCO,
jeolojik mirast koruma kavraminin siirdiriilebilir
kalkinma c¢ergevesinde nasil uygulanacagina dair
kendi yonergelerini olusturmus ve Uluslararasi
Jeopark Agi’n1 kurmustur (GG, 2015; GGN, 2015).
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Ulkemizde jeolojik miras kavrami ve korunmasi
konusundaki calismalar 70°li yillardan itibaren
baslamistir (Ketin, 1970; Canik, 1972). Nadir ve 6zel
jeolojik olusumlardan o6zellikle magaralar (Giildals,
1972; Senol ve Senol, 1978; Giildali vd., 1981; 1983
Atalay, 1982), obruklar (Giildali ve Saroglu, 1983),
lagiinel goller (Gedik, 1977) ve buzul gélleri (Peringek,
1979), caglayanlar (Ulakoglu, 1978), goktasi ¢ukuru
(Arpat ve Yilmaz, 1976), insan ayag fosilleri (Arpat,
1976; Tekkaya, 1976) gibi 6ne ¢ikan jeolojik miras
unsurlart hakkinda 6nemli incelemeler yapilmistir.
Ayni dénemde, dogal anitlarin korunmasina yonelik
yasal diizenleme Onerileri de ortaya konmaya
baslanmistir (Ongiir, 1976). Jeoturizm kavramini
mitoloji ve jeoloji ile birlikte ele alan c¢alismalar,
lilkemizde bu dénemde konuya oldukca ciddi olarak
yaklasildigini da belirtir (Yiiksel ve Korkmaz, 1982;
Saroglu, 1983). Bu donemde acik hava miizeleri ve
bunlarin islevleri de bilimsel camiaya ve toplumun
glindemine tasmmmaya c¢alistlmistir (Altinli, 19784,
b). Dogay1 algilamada farkli bir bakis acist Oneren
calismalara da ayn1 donemde rastlanmaktadir
(Durmaz, 1983). Ayni siiregte ¢ikarilan 1710 Sayili
Eski Eserler Kanunu (R.G., 1973) ile 2873 Sayili Milli
Parklar Kanunu (R.G., 1983), devletin de bu alanda
harekete gecmeye basladigini gostermektedir. Ne
yazik ki bu iyi niyetli ¢aligmalar, konu ile profesyonel
diizeyde ilgilenen ¢ok kiiciik bir ¢evrenin digina
c¢ikarak toplumsal platforma taginamamis, bu konuda
toplumsal bir koruma refleksine doniisememistir.
S6z konusu donemin kendine 6zgii sosyo-ekonomik
ve politik kosullarinin bu konuda yeterli/kapsayici
yasal diizenlemenin yapilamamasinda ve egitim
programlarinin  hazirlanamamasinda etkili olma
olasilig1 da fazladir. Hatta gliniimiizde bile ekonomik
kosullar, insanlarin bu tlir gorece orta ve yiiksek
gelir grubuna hitap eden bilimsel/sosyal faaliyetlere
kaynak ve zaman ayirmasini engeller goriinmektedir.
Seksenli yillarda baslayan doga ve ¢evre koruma
ile ilgili yasal diizenleme calismalarina, 07.02.1993
tarih ve 21489 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiiriirliige girmis olan CED ydnetmeligi de eklenebilir
(R.G., 1993). Ancak bu yonetmelik, 23/06/1997,
06/06/2002, 16/12/2003 ve 17/07/2008, 3/10/2013 ve
25/11/2014 tarihlerinde (R.G., 2014) revize edilmistir.
2013’ten itibaren Bakanlik tarafindan kullanilan CED
gereklilik karar yetkisi, bu tarihten sonra “gerekli
goriilmesi halinde kismen ya da tamamen Valiliklere
devredilebilir” hale gelmis, 6zellikle dogaya dogrudan
miidahale edilerek yiiriitiilen madencilik ve biiyiik

ingaat projelerinde merkezi otoritenin takibi giiclesmis,
bu da bazi toplumsal rahatsizliklara yol agmistir. Ayni
kapsamda degerlendirilebilecek maden kanunu ise
1954 ten 1985 ¢ kadar 6309 sayili yasa ile yiriitilmis
(R.G., 1954), bu tarihte onemli degisiklikler ile
yeniden ele alinmigken (R.G., 19854,b), 2004 yilinda
5177 sayili kanun ile (R.G., 2004) degistirilmistir.
Ayrica bu konudaki faaliyetler ile ilgili cok sayida
yonetmelik degisikliklerine gidilmis (R.G., 2007)
ve madencilik sektdriinde uzun yillardir devam
eden uygulamalarda yetki karmasalari ve calisma
giicliikleri ortaya ¢ikmistir. Bu makaleyi ilgilendiren
konu, birbiriyle iligkili olan maden kanunu ve ¢evre
mevzuatinda ortaya ¢ikan karisiklik ve jeolojik miras
unsurlarmin korunmasi ile ilgili belirsizliklerdir.

Seksenli  yillarda ¢ikarilan  Milli  Parklar
Kanunu’nda (R.G., 1983) jeolojik mirasa dogrudan
atif yapilmadigindan, bu konudaki eksiklik meslek
odalarmmin da dikkatini ¢ekmis ve bu eksikligin
giderilmesine yonelik bazi Oneriler gelistirilmistir
(Giirler, 1997; 1999). 2000°1i yillara gelindiginde, bu
konuda daha kapsamli yayinlar yapilmaya baglanmistir
(Giirler, 2001; Giirsoy, 2001; Sarag, 2001, Yilmaz,
2002). Ozel heyelan bélgelerini jeoturizm olgusu ile
birlikte degerlendiren g¢alismalarin (Avci, 2001) yani
sira, Ekoturizm’in ele alindigi c¢alismalar (Akill,
2004), jeolojik miras niteligine sahip olan alanlar
icin 0zel peyzaj onerilen (Polat, 2006) c¢alismalar,
Milli parklarda jeolojik miras (Kazanci, 2007),
jeoparklarin koruma ve kullanim yontemleri (Giirler
ve Timur, 2007) gibi ¢caligmalar da bu dénemde ortaya
konmustur.

Yakin dénemde bu konu daha da dikkat ¢ekici bir
gelisim gostermistir. Kazanc1 (2010q, b) tarafindan
yapilan “Diinyada ve Tirkiye’de jeosit-jeopark-
jeomiras olgusuna yaklasimlar” konulu c¢alisma
ile “Jeolojik Koruma: kavram ve ilkeler” baslikli
caligmalar, {iilkemizde ylriitilecek bu kapsamli
caligmalar icin birer el kitabi niteligindedir. Sonraki
kisa zaman diliminde tilkemizin degisik kesimlerinde
jeopark oOnerileri gelistirilmis ve toplumun dikkatine
sunulmustur (Kogan, 20124, b; Akbulut, 2014; Kumsar
vd., 2014; Glimiis ve Zouros, 2014; Giingor vd., 20144,
b). Nitekim konu ile ilgili standart onerileri de bu
donemde ortaya konmustur (Ciftci ve Giingdr, 2014).

Diinyada da 2000 yili sonrasinda jeolojik mirasin

belirlenmesi, korunmasi ve jeoturizme yonelik olarak
sirdirtilebilir kalkinmanm bir unsuru olarak ele
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almmas1 konusunda biiyilik ¢abalar verilmis ve halen
verilmektedir (Wimbledon ve Smith-Meyers, 2012;
Theodossiou-Drandaki vd., 2002; Brilha vd., 2005;
Dowling ve Newsome, 2005). Nitekim 2000 yilinda
kurulan “European Geopark Network” (EGN) ve
2002 yilinda UNESCO tarafindan kurulan “Global
Geopark Network” (GGN), giiniimiizde bu icerikli
calismalarin  kurallarinin  belirlendigi ve kiiresel
Olgekte yiiriitiildiigli temel organizasyonlar niteligi
kazanmiglardir.

Ulkemizde ise, aym yakin dénemde, hem MTA
(TUJEMAP) hem de bazi sivil organizasyonlar
(JEMIRKO) tarafindan jeosit olarak koruma altina
almmmast gerektigi onerilen ¢ok sayida jeolojik miras
dgesi ortaya konmustur (MTA, 2015; JEMIRKO,
2015). Bununla birlikte, bunlarin bir Jeopark
diizenlemesi altinda, diger dogal ve kiiltiirel miras
unsurlart ile birlestirilerek projelendirilmesi konusu
Ulkemizde heniiz ¢ok yenidir. Yine de bu ¢aligmalar
son yillarda iriinlerini vermeye baslamis ve 2014
yilinda Tiirkiye’nin ilk Ulusal Jeoparki (Kula Volkanik
Jeoparki) UNESCO Jeopark Agi’na dahil olmay1
basarmistir. Bu sayede Ulkemizin ilk kez Avrupa
ve UNESCO- GGN karar alma mekanizmalarinda
s0z sahibi oldugu (Temsiliyet Hakkr); oy hakki elde
etmis oldugu (Oy Hakki) ve Avrupa ve UNESCO-
GGN projelerine ortak olma hakki elde etmis oldugu
(Muhataplik Hakki) belirtilmistir (Glimiis ve Zouros,
2014).

Ulkemizde tabiat varliklar1 ve dogal miras ile ilgili
yukaridabelirtilentemel yasal diizenlemeler (R.G., 1973;
R.G., 1983) bulunsa da, jeopark ve jeosit kavramlarinimn
kendi icerikleri ve standartlar ile ilgili herhangi bir
tanimlama yapilmamisti. Mevzuattaki bu eksiklik,
jeopark diizenleme projelerinde belirli bir bilimsel
standardin olugmasimi da engellemektedir. Bununla
birlikte, Ankara Universitesi’nde 16.01.2014 tarihinde
diizenlenen “Unesco Anlayisi Cer¢evesinde Jeopark ve
Jeolojik Miras Calistayr’nda, Kiiltiir Bakanligi, Tabiat
Varliklarint Koruma Genel Miidiirliigi temsilcileri,
644 sayili kanun hiikmiinde kararname ile (MADDE
13/A — (Ek: 8/8/2011-KHK-648/10 md.) bu alanda
yetki kargasasinin sona erdirildigini belirtmiglerdir
(R.G., 2011). Cevre ve Sehircilik Bakanligi temsilcileri
ise, 2013 yilinda uygulamaya gecirilen “Sit Alanlar
Yonetim Sistemi” (SAYS) sonucunda olusturulan
envantere gore yaklasik 1700 adet Dogal SIT alam ve
bu alanlara iliskin 49110 adet dosya olusturuldugunu
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belirtmislerdir. Ayni1 toplantida, 19 Temmuz 2012
tarihli ve 28358 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan
ve Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 tarafindan hazirlanan
yonetmelige gore (R.G., 2012 ve 2013) yeni koruma
kategorilerinin belirlendigi, bunlarin sirastyla:

Kesin Korunacak Hassas Alanlar (Madde 7):
Bilimsel c¢alismalar hari¢ tim kullanimlarin
sinirlandirildigr alanlar,

Nitelikli Dogal Koruma Alanlar1 (Madde 8):
Dogal hayata dayali geleneksel yasam sekillerinin
korunacagi alanlar,

Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii Kullamim
Alanlar1 (Madde 9): Diisiik yogunlukta faaliyetler,
turizm ve yerlesimlere izin verilebilecek alanlar olarak
belirlendigi ifade edilmistir.

Ayrica, “Tirkiye deki Jeopark Girisimleri, Korunan
Alanlar ve Yasal Yiuktumlulikler, Alan Yonetimi
Jeolojik Miras ve Doga Turizmi” oturum basliklarinda
sunumlarin yer aldig1 Calistay’da, UNESCO anlayist
icinde Jeopark ve Jeolojik Miras kavramlari ile ilgili
konusmalar yapilmistir. Bu konusmalarda, cografik
ve jeolojik zenginliklerimizden yararlanma yollarim
bulma yolunda ortak akil teskil ederek, “Jeopark
ve Jeolojik Miras” konularina iligkin uluslararasi
kurumlarla iligkilerimize katkida bulunacak “yasal
mevzuat”, “ulusal ag ihtiyac1” ve “siirdiiriilebilirlik”
konularinda ortak kararlar olusturulmasi hususlar
dile getirilmistir. Goriildiigii gibi, bu konu son yillarda
Ulusal diizeye tasinmis olmakla birlikte, “Jeolojik
Miras” kavraminin kendi kategorisinde nitelikli olarak
yonetmeliklerde yer almasi pek de yakin bir olasilik
olarak goriinmemektedir.

Ulkemizde jeopark  diizenleme
2000’11 yillarin
hizlanmis olmakla birlikte, ne yazik ki “Jeoturizm”
kavrami1 bu ¢aligmalarda “Jeolojik Miras” kavraminin
oniline gegmis durumdadir. Jeoturizm olgusu, jeopark
diizenlemesinde bilesenlerden sadece biridir. Oysa
Jeopark olgusu asil olarak “Siirdiiriilebilir Kalkinma”
kavrami1 c¢erg¢evesinde olusturulan bir “Kiiltiirel
Diizenleme” niteligi tasir. Nitekim buradaki ana amag,
jeolojik miras niteligi tasiyan dogal varliklarin (jeosit)
belirlenmesi ve bunlarin insan yasamina katilarak
korunmasi, bu yapilirken hem yerinde bir farkindalik
yaratilarak her diizeyde doga ile ilgili egitimlerin
verilmesi, hem de bu yolla bu varliklarin hizla

caligsmalari

ozellikle ortalarindan itibaren
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tiiketilmesini/yok edilmesini engelleyerek gelecek
nesillere aktarilmasidir. Ulkemizdeki Jeolojik Miras
unsurlarmin son yarim yiizyildir gelisen sanayilesme
ile birlikte hizla yok edilme siirecine girmis olmasi,
bu konuda atilacak kapsamli adimlarda ¢ok da geg
kalmamay1 gerektirmektedir.

Jeopark, her seyden once belirli sayida ve nitelikte
jeosit igcermek zorundadir. Bu jeositlerin yani sira,
bolgenin dogal ve kiiltiirel miras varliklari da belirli bir
diizen igerisinde jeopark projesi i¢inde yer almalidirlar.
Tim bu dogal ve kiiltiirel varliklar, birbirleri ile olan
mekansal iligkileri ve potansiyelleri gozetilerek belirli
bilimsel, sosyal ve Kkiiltiirel faaliyetler agisindan
gruplandirilir, degisik amach faaliyet rotalari
olusturulur ve jeoparkin insan gereksinimleri ile ara
kesiti kurulur. Bu yapildiginda, yani tim dogal ve
kiiltiirel varliklar birbirleri ile iligkilendirildiginde,
bu dogal ve kiltiirel miras unsurlarinmn egitim
potansiyeli toplu halde ¢ok daha biiyiik bir farkindalik
yaratmaya olanak verecektir. Dogal olarak, yerel
sahiplenme olmaksizin bu boyutta bir organizasyonu
ayakta tutmaya olanak yoktur. Bu nedenle, zaten bu
tiir projelerde bir 6n kosul olarak dngoriilmiis olan
“Yerel Sahiplenme” konusu biiyiik 6nem tagimaktadir.
Bu tiir bir Jeopark Diizenlemesi’nin yerel yonetimler
ve sivil organizasyonlar tarafindan sahiplenilmesi,
ayn1 zamanda siirekliligi olan bir organizasyon
olusturulmasini da saglar ve dogal olarak bu projede
o6nemli bir uzman istihdami da olanakli hale gelecektir.

2. Kavramlar, Tanimlar, ilkeler

Bu Dbolimde oncelikle Jeopark, Jeolojik
Miras, Jeoturizm ve Jeosit kavramlar1 kisaca
verilerek Jeosit’lerin gruplandirilmast i¢cin Onceden
olusturulmus sistematik yaklasimlar aciklanacaktir.
Ayrica, “Cat1 Listesi” kavrami tanitilarak bu konunun
Oonemi tartisilacaktir. Bunlarin disinda, bir Jeopark
Diizenlemesinde yer alabilecek diger dogal ve kiiltiirel
miras unsurlari da kisaca tanitilarak bunlar igin
gelistirilmis olan tanitim kart1 dnerileri verilecektir.

2.1. Jeopark

En az birkag¢ jeosit olmak iizere diger dogal ve
kiiltiirel miras degerlerini de barindiran, miizesi ve
yonetim merkezi bulunan, biyiik o6lgekli alanlara
Jeopark ad1 verilir. Jeopark alani, basta jeolojik miras
niteligindeki 6geler olmak tizere tiim dogal ve kiiltiirel
mirasin  korunmaya alindigi, bu yapilirken sosyo-

ekonomik kalkinmanin da amaglandigr bir kiiltiirel
diizenlemedir. Jeopark alani, ayn1 cografyada dnceden
ilan edilmis “Milli Park” ve “Tabiat Amt1” veya “Ozel
Koruma Alan1” gibi birden fazla unsuru da biinyesinde
barindirabilir. Bu yoniiyle Jeopark, giincel yasal
mevzuata gore 6nceden ilan edilmis 6zel statiilii alanlar
da kapsayabilir veya herhangi bir doga koruma bolgesi
icinde kalan kiigiik bir alan igin iiretilmis de olabilir.
Ozii geregi bu alanlar da Jeositler ile birlikte bir yandan
korunacaklar, bir yandan da insan yagsamina katilarak
koruma bilincinin gelisimine katkida bulunacaklardir.

Haziran 2015 tarihi itibariyla UNESCO’ya bagl
“Global UNESCO Network of Geoparks” programina
kayitlt 111 adet jeopark bulunmakta olup (GGN,
2015a) busay1 her gecen giin artmaktadir. EUROPEAN
GEOPARKS NETWORK’e (EGN) dahil olan
jeopark sayist ise 58’dir. UNESCO Kiiresel Jeopark
Ag1 (GGN), katilim basvurusu yapan bir jeopark
diizenlemesi icin bir inceleme heyeti gondermekte
ve degerlendirme yapmaktadir. Bu degerlendirmede
standart bilgiler diginda (Ulke, yer, konum, jeolojik
cevre, vb), jeoparkin kendine has bir logo veya
isaretinin olmasi; jeolojik sit alanlari ile diger dogal ve
kiiltiirel varliklar i¢in hazirlanmis koruma stratejileri;
jeoparkin siirdiiriilebilirligini saglayacak altyapinin
kurulmus olmasi; jeoparktaki jeoturizm olanaklarinin
bolgedeki turizm sektdri ile iliskisinin kurulmus
olmasi; bu jeopark diizenlemesinin yerel paydaslari;
jeoparki ziyaret edenlerin burada gerekli egitimleri
alma olanaklari; jeopark yonetiminin stratejik
ortakliklari; yonetim yapisi ve siirdiirtilebilir kalkinma
gibi bagliklar ayrintili olarak degerlendirilmekte
ve Oneriler ile birlikte uygunluk goriisii komisyona
sunulmaktadir (GGN, 2015b).

Bu degerlendirme formundan da anlasilacagi
iizere, Jeopark olgusu salt 6zel jeolojik degerler,
jeositler toplulugu i¢in iiretilmis bir kavram degildir.
Jeopark ayni zamanda biinyesinde doga turizmi ve
jeoturizm ile birlikte, kiiltiir varliklart turizmi, inang
turizmi ve saglik turizmi gibi diger turizm olgularini da
timilyle ya da kismen barindirabilir. Bununla birlikte
bdyle bir diizenleme, tiim bu insan faaliyetlerinin
belirli bir diizen i¢inde, planlt ve orgiitlii bir sekilde
hizmete sunulmasina olanak saglar. Bu yoniiyle de
“Stirdiiriilebilir Bolgesel Kalkinma” amacina hizmet
eden en 6nemli “Kiiltiirel Diizenlemeler”dir. Diinyada
JEOPARK diizenlemelerinin hizla artmasinin nedeni
de budur.
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Ulkemizde JEOPARK calismalari  sistematik
olarak 2003 yilindan bu yana MTA, Jemirko ve
Kula Volkanik Jeoparki Projesi ile baglamistir. Kula
Volkanik Jeoparki Projesi 2013 yilinda UNESCO
Jeopark Agina dahil olmustur. Bunun disinda
Ulkemizde heniiz tamamlanmamis veya tamamlanmis
Camlidere (JEMIRKO), Karapmar (Giirler ve
Timur, 2007), Levent Vadisi (Giingér vd. 2012 q,
b, Akbulut, 2014), Gokgeada (Giingdr vd., 2014a),
Nemrut-Siiphan (Giingdr vd., 2014b), Narman Peri
Bacalar1 (Giingdr, 2014c¢) gibi jeopark proje dnerileri
bulunsa da, bunlar heniiz yapilanmalarini tamamlayip
EGN veya UNESCO Jeopark Agi’'na bagvuru
yapamamislardir. Bununla birlikte, Ulkemizde bu
alanda faaliyet gostermek lizere uygulama ve arastirma
merkezleri de kurulmaya baslanmis olup Manisa
Celal Bayar Universitesi bunun énciiliigiinii yapmustir
(R.G., 2013). Bu gelisme, konunun Ulkemizde hizla
akademik platformda ele alinmaya baslanacagim
gostermektedir.

Jeopark diizenlemeleri ile ilgili olduk¢a yaygin
bir ¢aba ve literatiir olugsmus olmakla birlikte, jeosit
tanimlama konusunda heniiz bir standart Onerisi
gelistirilmemistir. Bu makalenin amact da bu konuda
oneri gelistirmek ve tartigmaya agmaktir.

2.2. Jeolojik Miras (Jeomiras)

Yok olmas1 durumunda bulundugu bélgeye ait bilgi
ve jeolojik bir belgenin kaybolacagi, nadir bulunan,
yok olma tehdidi altindaki jeosit’tir (Wimbledon,
1996; Kazanci, 20105). Yeryuvarmin 4.6 milyar yillik
evrim siirecinin herhangi bir déneminde meydana
gelmis, gerek olusum, gerekse bulunus sekli ile ender
bir dogal anit goriinlimiinde olan ve korunmaya
alinmazsa kisa siirede yok olacak bolge, kayag, fosil,
mineral ve yer sekilleri gibi olusumlara “Jeolojik
Miras” ad1 verilmektedir.

Ulkemizde bu kapsamda yiizlerce jeolojik miras
unsuru bulunmakta olup yukarida bu konuda yapilan
calismalara deginilmistir. Bunlarin disinda, heniiz
koruma Onlemlerinin yeterli olmamasi nedeniyle,
belirlenmis ancak yaymlanmamis ¢ok sayida jeolojik
miras 6gesi hem MTA’nin hem de JEMIRKO gibi sivil
toplum orgiitlerinin envanterlerinde beklemektedir.
Ayrica, bunlarm hangilerinin jeosit olarak deger
tasidig1 ve hangi ana tema gergevesinde bir jeopark
projesinde degerlendirilebilecegi de bastan karar
verilemeyecek konulardir.
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2.3. Jeoturizm

Doga Turizmi, bilinyesinde her tiirli yaz ve kis
doga sporunu barindirsa da, “Jeoturizm” olgusu, kendi
i¢cinde bilimsel bir diizenlemeyi barindiran ve yiiksek
gelir gruplarina hitap eden bir faaliyettir. Jeoparklar,
bolgesel kalkinma iglevini (biiyiik 6l¢iide) jeoturizm
yoluyla gergeklestirir (Kogan, 2012a). Jeoturizm,
bir taraftan doga ile i¢ ige olurken ayni zamanda
jeolojik miras &gelerini inceleme ve bu yolla dogay1
daha iyi anlama olanagi saglar. Dogay1 ve jeolojik
mirasi incelemek amaciyla yiiriitiilen ziyaret ve gezi
faaliyetleri, “jeoturizm” kapsamindadir (Kazanci,
2010b). Ulkemizde de ornekleri bulunan arkeolojik
sit alanlar1 i¢in olusturulmus tur organizasyonlari
kismen yerlesmis olup bu tiir diizenlemeler kismen
bazi magara olusumlarinda da uygulanmaktadir
(Damlatas Magarasi, Cennet-Cehennem Obrugu, vb.
gibi). Bitlis-Tatvan’a bagli Nemrut Kalderas1 da bu
kapsamda tilkemizde her y1l binlerce yerli ve yabanci
ziyaretci ¢eken jeolojik miraslarimizdan biri olup
onemli bir jeoturizm nesnesidir.

2.4. Jeosit

Yerkabugunun olusumu veya evrimi sirasindaki
bir olayi, bir siireci veya bir olusumu ortaya koyan,
kayag¢-mineral-fosil toplulugu, istif, yer sekli, jeolojik
yap1t, doku tlirlinden, bilimsel belge niteligi, bazi
durumlarda gorsel giizelligi bulunan dogal varliklardir
(Wimbledon, 1996; ProGEO Group, 1998; www.
progeo.se).

Jeosit, bir Jeopark i¢inde dogal miras niteligi
tastyan bir jeolojik miras unsurudur. S6z konusu
jeosit, kendisi ile iliskili olan jeolojik miras 6gesinin
tamami ya da kiigiik bir boliimii olabilir. Sadece
jeolojik ya da morfolojik unsurlar degil, yerkiirenin
olusumunu c¢agristiran ve jeolojik tarih ve kiiltiir ile
iligkilendirilen, yerkiire-insan iligkisi kurulabilen
olugsumlar da jeosit tanimi i¢inde degerlendirilir.

“Jeolojik Miras” unsurlart da ancak devlet eliyle
koruma altma alinabilirler. Yiriirliikteki mevzuatta
sadece “Arkeolojik” ve “Kiiltiirel]” unsurlar igeren
alanlar igin “Koruma Alan1” veya “SiT alan1” tanimlar1
yapilmistir. Ulkemizde doga koruma mevzuatina
Milli Park, Dogal Park ve Dogal Anit gibi kavramlar
girmis olmakla birlikte, henliz “Jeolojik Miras”in
korunmasina yonelik dogrudan bir kanuni diizenleme
olmadigindan, “Jeolojik Miras Koruma Alan1” olarak
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tanimlanabilecek bu tiir jeolojik miras unsurlari igin
JEOSIT kavram1 adapte edilebilir.

2.5. Jeosit’lerin Gruplandirilmasi ve Cat1 Listesi
Kavrami

ProGEO Group, yer bilimlerinin biitiin alanlarini
kapsayacak sekilde, jeosit’leri on ayr1 kategori veya
grup i¢inde toplamistir (ProGEO, 1998). Bunlar:
a- stratigrafik, b- ortamsal, c- volkanik-metamorfik-
tortul petroloji, dokular ve yapilar, olaylar ve
provensler, d- mineralojik, ekonomik, e- yapisal, f-
jeomorfolojik yapilar, asinma-depolanma siiregleri,
yer sekilleri, arazi goriiniimleri, g- goktasina iliskin
olaylar, h- kita ve okyanus 6l¢egindeki olaylar, levha
iliskileri, i- deniz alti, j- tarihi ve kdiltiirel jeositlerdir
(www.progeo.se) (Cizelge 1).

Bu ayrim, ana gruplandirma amaci tagimakla
birlikte, ayrintili bir tanimlama sistemi degildir. Her
bir grup iginde, ortak 6zellikleri gozetilerek alt gruplar
olusturulabilir ve bu alt gruplar “CATI Listesi”
(Framework List) olarak ele almmaktadir (Brilha
vd., 2005). Boylelikle, hemen hemen ayni 6zelliklere
sahip listeler olusturmak ve bunlar1 birbirleri ile
kargilagtirmak daha kolay hale gelmektedir. Cati
listelerinin, tilke envanter listeleri olarak kabul
edilemeseler de, bu amaca yonelik olarak islev géren

onemli ¢aligmalar olduklart belirtilmektedir (Brilha
vd., 2005; De Lima vd., 2010). Ulkemizdeki jeositler
icin bir cat1 liste gerekliligi Kazanc1 ve Saroglu
(2009) tarafindan dile getirilmis olup JEMIRKO ve
TUJEMAP biinyesinde bu amaca yonelik ¢abalar son
yillarda yogunlasmistir (Kazanci vd., 2005, 2012).

Tiim bu ¢at1 liste olusturma ¢abalar1 elbette degisik
kamu ve 6zel kurumlar ile bagimsiz arastiricilarin
calismalar1 ile sekillenecektir. Bu makalede,
jeosit’lerin tanimlanmasi, siniflandirilmasi ve standart
kimlik kartlarinin diizenlenmesi ile ilgili Onerilere
odaklanilmistir.

Aslinda Tabiat Genel
Miidiirliigii tarafindan hazirlanmis “Dogal Sit Envanter
Formu” ve “Dogal Sit Alanlarinin Degerlendirilmesine

Varliklarini  Koruma

Iliskin Teknik Esaslar” gibi caligmalar halihazirda
mevcuttur (CSB, 2013). Asagida sunulan siniflama
sistemi ve standart kimlik kart1 Onerileri, resmi
bir nitelik tasimaz. Bununla birlikte bu Oneriler,
Ulkemizde herhangi bir bolgede “Jeopark Diizenleme
Projesi” hazirlayan ekiplerin hem kendi aralarinda hem
de resmi ve 6zel muhataplar ile iletisim kurmalarini
kolaylagtirmak, ortak bir dil olusumuna katki
saglamak amaciyla gelistirilmislerdir. Bu oneriler,
Ulkemizde bu konuda yapilan ilk ¢aligma niteliginde
olup bu konu ile ilgilenen uzmanlarin tartisma ve yeni

Cizelge 1- Jeosit siniflari ile alt siniflarina ait siniflandirma ve puanlama gizelgesi.

Jeosit Smif . Sjli?fs'lit(ézlittl Cat1 Liste Jeosit feosit Degeri ve Puan:
Numarast Jeosit Smifi (*) Liste Ad1 Agiklamasi Kodu A(5) B (5) C (A+B)
ve Kodu) (Estetik) | (Bilimsel) | (10)
JS-1 Stratigrafik
IS-2 Ortamsal Gotlor G) (Hecfrgﬁ)gél 2/%?/;) ®)
Volkanik-metamorfik-tortul
JS-3 petroloji, dokular ve yapilar,
olaylar ve provensler
JS-4 Mineralojik, ekonomik
JS-5 Yapisal

Jeomorfolojik yapilar, aginma-
JS-6 depolanma siiregleri, yer sekilleri,
arazi goriiniimleri

JS-7 Goktasma iliskin olaylar

75-8 Kita ve okyam.ls' 61'Qegindeki
olaylar, levha iliskileri

JS-9 Deniz alt1

JS-10 Tarihi ve kiiltiirel

(*) ProGEO tarafindan onerilen siniflama sisteminde kullanilan ayrimdir (ProGEO, 1998).
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oOnerileri ile olgunlagacaktir. Bu ¢aligma zaman icinde
Kamu ile ortak bir diizlemde bulugma olanagi igin iyi
niyetli bir baslangi¢ olarak degerlendirilmelidir.

2.6. Diger Dogal ve Kiiltiirel Miras Unsurlar1

Bir jeopark alani, 6zii geregi birden fazla jeosit
icermenin yani sira, diger dogal ve kiiltiirel miras
Ogelerini de bilinyesinde barindirir. Bu  “Dogal
Miras” unsurlari kisaca Flora ve Fauna ile bunlara ait
endemik tiirleri barindirabilen Sulak Alanlar ve her
tiirlii Jeomorfolojik olusumlar olarak belirtilebilir.

Kiiltiirel Miras unsurlart ise: giiniimiizden daha
onceki donemlerdeki insan faaliyetlerine ait her tiirli
kalint1 ve buluntu olarak ozetlenebilir. Paleolitik
donem magaralarindan neolitik yerlesimlere, buradan
daha gen¢ donemlerdeki yerlesim ve buluntularin
timii bu sinif i¢inde yer alir. Bu kiiltiirel kalintilar
bir boncuk olabildigi gibi kilometrelerce devam eden
bir yol (Roma Yolu) veya su tutma yapist (Bizans-
Yerebatan Sarnici), kanal (Urartu - Samran Kanali1) vb.
yapilar olabilir. Kiiltiir Bakanligi her tiirlii buluntu i¢in
standart kayit formlar1 diizenlemis ve ilgili buluntunun
bagli oldugu Mize Midiirliklerini bu konuda
yetkilendirmistir. Bu makalede bizi ilgilendiren konu,
Jeopark proje alaninda kalan s6z konusu kiiltiirel
varliklarin, bu alani ziyaret edecek insanlarin yas
grubu ve ilgi diizeyine gore farkli dozlarda kimlik
kartlar1 diizenlenerek tanitilmasidir. Onerilen kimlik
kartlar ilk asamada {i¢ kategoride degerlendirilebilir.
Birincisi, burayi ziyaret eden ilkdgretim ¢agi cocuklar
hedeflenerek hazirlanmis kimlik kartlaridir. Ikincisi,
normal vyetiskinler icin diizenlenebilir. Ugiincii
kimlik kartlar1 ise, konu ile daha profesyonel olarak
ilgilenen ziyaretgiler icin belirlenecek icerikte
hazirlanabilir. S6z konusu kimlik kartlart ayrica farkl
dillerde de diizenlenip, gereksinim duyuldugunda
Ziyaret¢i Merkezi’'nde hemen yeterli sayida basilarak
dagitilabilir, ya da bunlar dijital olarak paylasilabilir.
Elbette s6z konusu kimlik kartlarinin hazirlanmasinda,
her yoredeki kiiltiirel miras konusunda uzmanlasmis
meslek gruplariin gérev almasi esastir.

Diger dogal varliklar olan flora ve fauna
konusunda nasil bir arastirma yontemi uygulanacagi
Tabiat Varliklarm1  Koruma Genel Midiirligi
tarafindan yayinlanan “teknik esaslar” (TVKGM,
2013) i¢inde ayrintili olarak sunulmaktadir. Ancak,
bu yonetmelikte, bu makalenin konusunu olusturan
jeositler ve jeolojik miras ile ilgili standart Onerisi
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bulunmadig1 ve bu konularin ancak oldukga yiizeysel
olarak yer buldugu da belirtilmelidir.

Bu kimlik Kkartlari, konunun uzman Kisiler
tarafindan  doldurularak jeopark proje grubuna
sunulmalidir.  S6z konusu uzmanlar (arkeolog,
antropolog, biyolog, botanik¢i, etnobotanist, vb.),
Jeopark Oneri Projesi kapsaminda zaten ayrintili bir
fauna ve flora envanter ¢alismasi yapacaklar ve kendi
yasal mevzuatlar1 geregi raporlayacaklardir. Burada
onerilen kimlik kartlari, Jeopark Proje Grubu’nun,
proje alanindaki dogal varlik stoku ile ilgili daha 6zet
ancak daha belirgin, karakteristik bilgileri, diger bilgi
ve dokiimantasyon ile birlikte daha kolay ele almasin
saglayabilir. Burada sadece format olarak Jeosit
Kimlik Karti’na benzer bir Kiiltiirel Varlik Kimlik
Kart1 diizenlenmesinin ¢ok iglevsel olabilecegini
soylemekle yetinilecektir. Bu kimlik kartlarinin
igerigi, ayr1 bir ¢alisma konusu olmakla birlikte, bu tiir
kartlarin 6nceden hazirlanmasi, Jeopark Diizenleme
Projesi yiiriiten grubun ¢ok daha saglikli planlama
yapmasint olanakli hale getirecek ve Jeopark
Isletmesi’nin siirdiiriilebilirligini saglayacaktir.

3. Jeosit Simiflama Sistemi ve Standart Kimlik
Kart1 Onerisi

Kendi iginde bir biitiin olan jeositlerin
kolayca anlatilabilmesi ve indekslenebilmesi icin
simiflandirtlabilmesi ve standart bir form {iizerinde
tammlanabilmesi  gerekir.  Oncelikle, igerikleri
acisindan toplam on jeosit grubu olusturulmasi
onerilmektedir (ProGEO, 1998). Bu
herhangi bir 6nem sirasini belirtmedigi gibi, her sinif
oldukca genis bir jeolojik icerige sahiptir ve kendi
icinde ortak ozellikler gdsteren alt siniflara ayrilabilir.
Alt siiflar, yukarida da belirtildigi gibi, ayn1 zamanda
Cat1 Liste basliklar1 olarak da kabul edilebilir ve
bunlar, icerdikleri jeolojik Onem, bilimsel deger,
nadirlik ve estetik 6zellikler agisindan A, B ve C grubu
olmak tizere ii¢ alt grupta puanlandirilabilir (Cizelge
1). Boylelikle, bir jeopark projesinde jeosit zenginligi,
bu jeoparkin toplam jeosit puanini belirleyecektir.

siniflama

Belirlenen jeopark alani icinde kalan jeosit
unsurlarinin  envanterinin ¢ikarilmasi, yapilacak ilk
ve en Onemli bilimsel faaliyettir. Jeositler oncelikle
icerik ve kapsam acisindan belirli bir alt sinifa dahil
edilip puanlandiktan sonra, bunlarin diger fiziksel ve
cevresel Ozelliklerinin de hassas bir sekilde belirlenip
envantere alinmasi gerekir. Bu alanda yer alan, bilimsel
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ya da gorsel degeri cok yiiksek, essiz dogal olusumlarin
envantere gecirilmesinde uyulmasi gereken bazi
kurallar vardir. Bu jeolojik unsurlarin her tiirlii jeolojik
ozelligi kayit altina alindiktan sonra, ¢evresel ve teknik
ozelliklerinin de dikkatli bir sekilde kaydedilmesi
gerekir. Bu amacla yapilacak kayit islemi icin standart
“Jeosit Kimlik Karti”’nin (Cizelge 2) hazirlanmasi
onerilmektedir. Belirli bir zaman kesiti i¢in durum
saptamast niteligi tasiyan bu envanter calismasi,
s0z konusu jeolojik varliklarin korunmasi ve takibi
acisindan da son derece dnemlidir. Boylelikle, jeopark
alanindaki her tiirlii jeosit, her yoniiyle kayit altina
alinmig olacagi gibi, bu kartlar kullanildiginda bilgi
aktarimlar1 ¢ok pratik ve hizli olacaktir. S6z konusu
kimlik kartlar1, Jeopark Diizenleme Proje Grubu’nun
belirleyecegi yerbilimciler tarafindan yapilmalidir.
Jeosit alaniin 6zelligine bagli olarak, Yerbilimleri’nin
belirli bir alaninda uzmanlasmis, akademik formasyonu
olan yerbilimciler bu konuda yetkili kilinmalidir.
S6z konusu kimlik kartlari, yukarida Kiiltiirel Varlik
bdlimiinde de belirtildigi gibi, farkl yas ve ilgi gruplari
hedeflenerek ayri dozlarda hazirlanabilir. Biz burada
standart yetigkin i¢in onerilen diizenlemeyi tanitacagiz.

Jeositkimlik kartinin 6n yiiziinde dort bolme vardir.
Sol {istten itibaren saat yoniinde olmak iizere birinci
boliimde (mavi alan) cografik konum bilgileri yer
alir. Ikinci bdlme (yesil alan), jeosit tanimima ayrilmis
olup bu boliimde jeositin adi, sinifi, alt siifi ve puani,
fiziksel boyutlart ve jeolojik siniflama olgiitleri yer
alacaktir. Uglincii bolme (turuncu alan), fiziksel ¢evre,
giivenlik ve lojistik olanaklara ayrilmigtir. Dordiincii
bdlme (sar1 alan) ise s6z konusu jeositin jeolojik miras
ozelliklerinin tanimlandig1 alandir ve ziyaret¢inin
bu jeosite geldiginde ne ile karsilasacagl ve yaninda
bulundurmast  Onerilen malzemeler belirtilerek
onceden hazirlikli olmasi saglanmaya caligilir.

Jeosit kimlik kartinin arka yiizii de dort blmeden
olusur. Ayni sirayla tanitmak gerekirse, sol iist bolmede
(kirmiz1 alan) jeositin koruma ve korunma 6zellikleri;
sag lstte (gri alan) jeosit envanter dzellikleri; sag altta
(koyu kahve renkli alan) ziyaretgi miizesinde herhangi
bir sekilde (fotograf, mineral veya kayag, fosil, vb.)
temsil ediliyorsa bunun fotografi; sol altta (pembe
alan) ise s6z konusu envanterin hazirlandig: tarihteki
fiziksel gortiniimii yer alacaktir.

Bu Kkartta sag iist kisimda “Tiirkiye Ulusal Jeosit
Envanteri Numaras1” boliimii yer alir. Bu numaranin,
tilkemizdeki jeositlerin topluca katalogu hazirlanirken

oldukgca islevsel olacag: diigiiniilmektedir ve kodlama
bi¢imine, daha sonra bu konuda gelistirilecek oneriler
dogrultusunda karar verilebilir. Bu numara ayni
zamanda jeopark haritalarinda, brosiirlerde, rota
haritalarinda ve kitapgiklarda yer aldiginda rota ve
parkur plan1 ve gezi programlar1 daha anlasilir olacak
ve hem bolge halki hem de ziyaretgilerin anlamasi
kolaylagacaktir.

Oneri jeosit envanter kimlik karti, iizerinde yer
almas1 onerilen bilgiler de drneklenerek ¢izelge 2’de
sunulmustur.

4. Jeopark Kimlik Kart1 Onerisi

Yukarida tanitilan tiim dogal ve kiiltiirel miras
unsurlari, aslinda projelendirilecek bir jeoparkin
unsurlari nedenle,
standart kimlik kartlar1 tamamlandiginda, toplamda
projelendirilen jeopark alani icin de bir standart
degerlendirme formu hazirlanmasi olanakli hale gelir

(Cizelge 3).

olacaklardir. Bu Onerilen

S6z konusu jeopark degerlendirme formu A4 veya
A3 standart boyutunda olabilir. Bu degerlendirme
formu ile birlikte sunulan diger dogal ve kiiltiirel miras
kimlik kartlar1 topluca bolgeye ait basat dokiimanlar
haline gelmis olacaktir. Bu standart jeopark
degerlendirme formu tizerindeki boliimler ve iginde
yer almasi istenen bilgiler tiimiiyle tartismaya agik
onerilerdir ve bu konuda ¢aligma yiiriiten arastiricilarin
deneyimleri ile olgunlasacaktir. Bununla birlikte, ilk
sayfada bulunmasi 6nerilen bilgi alanlar1 baslica:

1-Hukuki alt yap: ve yasal ¢erceve: Ilgili jeopark
diizenlemesinin bulundugu alanda herhangi bir
koruma statiisii tanimlanmis midir? Jeopark alam
icinde dogal anit, 6zel koruma alani, varsa orman
varlig1 ve koruma statiisti, su havza koruma alani vb.
ulusal veya uluslararasi koruma statiileri yazilmalidir.

2- Cografik ozellikler: Jeopark alan1 ve g¢evresinin
belirli 6lgekli topografya haritalari iizerindeki cografik
koordinatlari, g¢evresindeki yerlesim ve ulagim
altyapisi ile idari bolimleme gibi bilgiler bulunabilir.

3- Jeopark alaminin cografik sinwrlari: Bir kroki
ile genis bir cografik bolge i¢inde jeopark alaninin

konumu gosterilebilir.

4- Jeopark alaninin jeolojik konumu (genel jeolojik
ozellikleri): Jeopark alanmi igine alan bdlgenin
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Jeopark Unsurlarinin Standart Gosterim Onerileri

Cizelge 2- Jeosit envanter kimlik kart1 (6n ve arka yiiz ayrintilart).
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